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JEGCGYZOKRKONYV

Késziilt: az 1995. december 14-én 16 d6rakor kezddédott
képviseldtestiileti tilésrdl.

Jelen vannak: Dr.Sévdgé Laszlé polgarmester, Piroska Mihély,
S4ri Csaba, Dr.Kovdcs Zoltan, Erdei Gyula, Czeglédi
Gyula, Kanizsay Béla, Raddcsi Gusztdv, Turi Laszlé,
Dr.PappJené, Fabian Attila, Nyéki Istvan, Dede Erno,
Dobrossy Barnabds, Mészdros Sdndor, Kiss Istvan és
Saplelakne Kiss Katalin kepv1selok Dr.Vincze Ferenc
jegyz6, Nagyné Kézi Eva, Lérincz Laszlo, Boruzs Mihély,
Varga Imre irodavezetdék, Kovdcs M. Ilona adécsoport-
vezetd, érdeklddod allampolgarok valamint Jenei Tibor
technikusként és Dr.Erdei Péterné jegyzbkodnyvvezetdként.

Dr.Joé Zoltdn késve, 17 drakor érkezett meg a testiileti {ilésre.

Dr.Sévédgd Ladszld: megdllapitotta, hogy a testiileti iilés hatdrozat-
képes, s Dr.Jod Zoltdn késését jelentette be. A meghivéban |
szerepld napirendek tdrgyaldsat javasolta azzal a kiegészi-
téssel, hogy egyebekben vitassadk meg az oktatdsi intézmények

nem pedagogus dolgozéi 1étszémdval, a Szilfdkalja Szolgdltaté-

hdz kozotti forgalmi rend kialakitasaval fellebbezéssel, a

fiirdo eldtti kdzterileti park és a varosi fedett uszoda nevada-
sara vonatkozo, a millecentendriumi munkacsoport feldllitdsa-

val, és a 3. sz. Altaldnos Iskola iskolaszékébe delegdlandéd
szemely megbizasaval kapcsolatos eloterjeszteseket.

egyben javasolta, hogy a fiirdd eldtti park és a fedett uszoda név-
addsdra, valamint a millecentendriumi munkacsoport létrehozédsara
vonatkozé eléterjesztéseket december 21-én targyaljék.

Mészdros Sdndor: egyebekben kérelemmel, illetve bejelentéssel
szeretne a testiilethez fordulni, 111etve szébeli interpelldcidja
lenne.

Dr.Sévédgd Lészld: az egyebeket nem kellene bejelenteni, mindenki
elmondhatja kérdéseit, bejelentéseit.

Sdri Csaba kérdést tett fel, melyre Dr.S6évdgéd Laszlé vdlaszolt.

A képviseldk a napirendi javaslatot elfogadtak.

NAPIREND:

1./ Javasolat a Hajdiszoboszldéi Vendégforgalmi Rendszer al-
kalmazdséra.

Eldaddé: jegyzbd



2./ Az 1996. évi helyi addérendszer koncepciédja.
Eléadé: addcsoportvezetd

3./ Rendeletalkotds az onkormdnyzati bérlakdsok lekbérérdl.
Eldadd: jegyzd

4./ Rendeletmédositds az 1996. évi helyi tomegkdzlekedési
dijakrol.

Elédadd: fémérndk
5./ A képviseldtestiilet 1996. évi munkatervének meghatdrozdsa.
Eléadé: polgarmester

6./ Jelentés a polgdrmesteri hivatal feliilvizsgdlata soran eddig
tett intézkedésekrdl, javaslat a tovabbi teenddkre.

Eldadé: jegyzd
7./ Egyebek.

Dr.S6évdgd Ldszldé: a napirendek felcserélését javasolta,
mivel a negyedlk napirend targyaldsédndl a Hajdu Volan Rt.
képviseldi is jelen vannak.

Negyedik napirend:

E napirend tdrgyaldsdndal jelen volt Vigh Gabor és Zold
Ldszl6 a Hajdu Voldn Rt képviseletében.

Boruzs Mihdly: a Voldn dijemelési kérelmét megvizsgaltak,
illetve a vadrosfejlesztési, miiszaki bizottsdg, valamint a
pénziigyi, ellendrz86 bizottsdg elé terjesztették. A Volan
dltal beterjesztett dijemelést javasolja a két bizottsag és
a hivatal 1is.

Kérdést Turi L&szlSé és Sari Csaba tett fel, melyre Vigh
Gabor valaszolt.

Czeglédi Gyula: a bizottsdg azzal egylitt tamogatta a tarifa
emelést, hogy kérik a Voldn vezetéit, vizsgdljdk meg az autdbuszok
indulasat.

Dr.Papp Jend: kérte, hogy vizsgal jdk meg a Bartdk-telep be-
kapcsoldsdt a helyi kézlekedésbe. Reggel és este 1-1 jdratot kérne
az ott lakék. Az uszoda nyitvatartdsa miatt kérte még uszodal
jarat inditdsat 15-19 6ra kozott egy vagy két alkalommal, vala-
mint Debrecenbdl prodba-jarat inditasat szintén az uszodahoz.




Raddcsi Gusztdv az Urhajés lakételep becsatoldsdval
kapcsolatban kérdést tett fel, melyre Vigh Gdbor vdlaszolt.

Turi L4szldé: a vdlaszt elfogadta, de megjegyezte, hogy az
IC vonatok 1s periddikusan kozlekednek, azokhoz konnyii al-
kalmazkodni.

S4ri Csaba: elfogadta a kérdésére adott vdlaszt & is, de
sajnos mal napig nem rendezdddtt a temetdi jdrat. A Volédn
sincs konnyld helyzetben a kihaszndltsdgot illetden, de ezt
mindenképpen meg kell oldani.

Vigh Gabor: a Bartdk lakdételep bekapcsoldsa az autdbusz koz-
lekedésbe pénz kérdés, mert a 20/1991. sz. Korm.sz. rendelet
irja elé a paramétereket, miitdrgyakat. Ezek megléte esetén ad-
hatja ki a jegyz0 a menetrendet.

A pénzt erre a Hajdu Voldn nem tudja eldéteremteni, ez a varos
kompetencidja. Probléma az is, hogy a tomegkdzlekedés nem
tomegszerii, nem hordoz kelld bevételt, nem biztositja az
onfinanaszirozast. Visszafogott teljesitmények mellett is

662 ezer Ft. veszteséggel szamolnak. Osszvonalas bérlet

264 db. fogyott el, egy vonalas bérlet 3576 db, és 146 ezer

db. menetjegyet adtak el a vdrosban. Ha toébblet-teljesitményt
bocsdtanak ki barhol, annak kdltsége van. 600-700 ezer Ft.
veszteségnél tobbet a Hajdu Voldn nem tud vdllalni. Kdzlekednek
a Bartdék telepre, de akkor a veszteséget osszdk meg. Minden
kezdeményezés, ami a lakossagnak s a gazddlkodé szerveknek jé,
fel kell vallalniuk. Szimpatikus és megoldhatd az uszoda
megkozelitése Debrecenbdl is, iizleti lehetdséget 14t benne
mindkét fél szdmdra. Kézésen ezt meg tudJak vizsgdlni és meg

is szervezhetd. A menetrendtdl eltérd, a vdros barmelyik pontjé-
nak megkczelitése, kiilon tdrgyaldst kell hogy jelentsen.

Boruzs Mihdly: a felvetett problémdk nagy részével az elmult
ciklusban 1s foglalkoztak. A Barték telep bekapcsoldsa kb.

2 millié Ft. beruhdzast igényelt volna a megfeleld ut,

miiszakl paraméterek kialakitdsa. Ezzel a pénziigyi hidny

miatt nem foglalkoztak. Mds utvonal bevondsa a tﬁmegkdzlekedésbe
is felvetddstt, de egy-egy buszmegdlld kiépitése tobb szdzezer
Ft. Ha penzugyl fedezetet tudnak biztositani, a vdros mas
részeit is be lehet kapcsolni.

Dr.Sévagé Laszlé: nem hiszi, hogy orodmmel teszik a kézlekedési
dijak emelését. A menetrenddel kapcsolatban a lakosok panasza
arra iranyul, hogy pl. az autdbusz elindul éra 25 perckor akkor
is, ha az utasok mdr az elécsarnokban vannak. Ilyenkor azt

mond jak, hogy nem véletlen ez, mert ott vannak a taxisok.
Megfontolandénak tartja, hogy a Szovati utat kapcsoljdk be az
autébusz kozlekedésbe. Bizzdk meg a vdrosfejlesztési bizottsdgot,
hogy 1996. januar 31-el vizsgdlja meg ennek a lehetdségét.

A képviseldk 17 igen szavazattal a kdvetkezd rendeletet alkottdk
és hatdrozatot hoztédk:
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HAIDUSZOBOSZLO Y AROY ONKORMANY ZA T
KEPVISELOTESTULETENER
16 /1995, (XII. 14.) sz
rendelete

a helyi menetrendszerinti autobuszjaratok dijairdl és az ehhez kapcsolodo pot -és
mellékdijak, illetve kezelési kiltségek dijszabasarol a 2/1992. (1.30.) Or. sz. rendelet
modositasarol

Az drak megallapitasarol szolo 1990. LXXXVIL. térvény alapjan Hajduszoboszlo Varos
Képviselotestiilete az aldbbi rendeletet alkotja:

L3

A helyi menetrendszerinti autébuszjaratok dijaira és az ehhez kapcsolddo pét - és mellék dijak
kezelési koltségek dijszabasairol a 2/1992. (1. 30.) Or. sz. rendelet 2. §-anak (1), (4), (5), (8)
bekezdése helyébe az alabbi rendelkezések lépnek:

2. §. (1) Kozigazgatasi hataron beliili vonalszakasz
Jegy ara: 50 Ft

(4) A bérletigazolvany éra a kiallitasi koltséggel egyiitt: 50 Ft

(5) Az elrontott vagy megrongalodott bérletek kicserélésének dija: 50 Ft

(8) A beérlet érvenyesség kezdete elotti teljesar, illetve targyho 13-ig térténd 50 %-os
visszavaltasanak kezelési dija: 25 Ft

A rendelet 3. § (1), (2) bekezdése helvébe a kovetkezo rendelkezés lép:

3. § (1) a./ 800 Ft potdijat koteles fizetni, aki
b./1000 Ft potdijat koteles fizetni, aki

¢./3000 Ft késedelmi dijat koteles fizetni

(2) 100 Ft bérletbemutatasi dijat koteles fizetni



3.3

A rendelet 4. §-dnak (1) bek. a./, b./, c./, d./ pontjai helyébe a kovetkezo rendelkezés lép:
4. § (1) a./ egyvonalas bérletjegy: 752 Ft
b./ 6sszvonalas bérletjegy: 1115 Ft

c./ tanuld és nyugdijas bérlet
dsszvonalas: 332 Ft

d./ arckép nélkiili 6sszvonalas
bérletjegyek havi éra: 3000 Ft

4.§

(1) E rendelet kihirdetése napjan lép hatalyba

(2) A rendelet 6. §-a helyébe az alabbi rendelkezés 1ép:
(a) E rendeletben szabalyozott hatdsagi arak 1996. januar 1-én lépnek hatalyba;
(b) A rendeletben meghatarozott dijak az altalanos forgalmi adét tartalmazzak;

(c) A rendelet hatdlybalépésével egyidejlileg hatalyat vesztik a 1/1995. (I.12.) rendelet
modositott rendelkezései.

196/1995. /XII.14./ Képviseldtestiileti hatdrozat.

Hajduszoboszlé Varos Képviseldtestiilete
megbizza Varosfejlesztési, Miiszakl Bizottsdgat

a Szovati ut autdbuszkiozlekedésbe tdrténd bekap-
csoldsi lehetdségének megvizsgalasaval.
Hatdriddé: 1996. januar 31.

Felelbs: bizottsdgi elndk és fomérnok

Masodik napirend:

Dr.Sévdgd Ldszld: nem Srom egyre tdbb és tobb pénz befizetését
hidritani a lakossdgra. Az is tény, hogy az Onkormdnyzat kiaddsait
csak csekély mértékben kdvetik a kiilénféle dllami juttatdsok.

Ha az eddigi szintet fenn akarjdk tartani, aligha keriilhetik el
az addék emelését.




Az emelések mellett ki kell dolgozni a mentességi jogcimeket
is. A gépjdrmiiadét emelni kell, van amiben emelni tandcsos,

és van ami mérlegelés kérdése, hogy bevezetik-e vagy sem.

A mai {ilésen elfogadndk a koncepcidét, a leendd addérendelet
f6bb szabdlyait, elképzeléseit, s a jov6 hét csiitortokon pedig
megalkotndk a rendeletet.

Kovdcs M. Ilona: az eldterjesztés 2. oldaldn 1évé 2. pontot
egészitette ki a Keleti-fdcsatorna parjan 1évo tidiilok adémérté-
kével: 70 Ft/m2. a hasznos alapteriilet utdn.

Czeglédi Gyula: a pénziigyi bizottsdg médosité javaslatdt ismer-
tette: a maganszemélyek tulajdondban 4116 iidiilésre, pihenésre
alkalmas épiiletek utdn fizetendd idegenforgalmi addét 150 Ft/m2-
ben, a Keleti-f&csatorna partjdn 1évd {idiiloknél 70 Ft/m2-ben
javasoljdk megdllapitani; a tartézkodds utdn fizetendd
idegenforgalmi adéndl a 100 Ft-os adé kivetését tdmogatjék;

a telekadét a bizottsdg is javasolja eltdrdlni; az épitményaddra
vonatkozé el8terjesztés a./ pontjdt, egyetértve az egészségiigyl,
szocidlis bizottsdggal 150 Ft/m2/év-ben javasoljdk megdllapitani.
Az dtminbsitett lakdsokra kivetett adéndl azt javasoljdk, hogy
amennyiben bevezetésre keriil a magdnszemélyek kommundlis addja,
akkor ez keriiljon megsziintetésre. Ha nem lesz kommundlis adé, marad:
jon meg. Egyetértettek a helyi ipariizési addénak 7 ezrelékrol

8 ezrelékre vald emelésével, és az addbdtaldny 500 Ft-ban térténd
megdllapitdsdval. A gépjdrmiiadé esetében a 400 Ft/100 kg-onkénti,
illetve egyéb kozlekedési eszkdzoknél 2.000 Ft/év adémértékkel
értettek egyet. A kommundlis adé bevezetését 3 bizottsdgi tag
tamogatta, harman nem. A bizottsdgi ilésen
elhangzott, ha bevezetésre is keriilne, lehetdleg késve, dprilis
1-td1 keriiljon bevezetésre. A szocidlis bizottsdggal egyetértve
javasoljdk, hogy ki kellene dolgozni a méltdnyossdg korét és
konkrétan megfogalmazni, hogy mire kivdnjédk felhaszndlni ezt

az adét. A mértékét illetden a 2 és 5000 Ft. kozott, a kdzepe
tdjan javasoljak.

Dobrosssy Barnabds: az idegenforgalmi bizottsdg az idegenforgalmi
add mértékét targyalta, 4 igen szavazattal a 100 Ft/nap mértéket
elfogadtdk olyan kitétellel, hogy lehetdség szerint prioritdsként
kezelje a testiilet a sétdld utca kialakitdsdt. A bizottséghoz
érkezett a Vendéglatdék Egyesiilete nevében Sodés Sandor 4ltal

irt levelet felolvasta a testiiletnek.

A levélben az idegenforgalmi addé vdltozatlanul hagydsat kérte

és indokolta.

Dr.Kovics Zoltdn: az egészségligyl és szocidlis bizottsag egyet-
értett a pénzigyi bizottsdg javaslatdval. A kommundlis addérdl

most csak donteni kellene, hogy be kivdnjdk e vezetni, illetve
dprilis 1-t6l. A bizottsdg megfeleld mentességeket akar kidolgozni.

Kérdést Sapielakné Kiss Katalin és Dede Erné tett fel, melyre
Kovdcs M. Ilona valaszolt.

Dr.S6évéegé Lasz16: javasolta, hogy a vitdt elbszdr a telekaddval
kezdjék, mivel annak megsziintetésér8l van javaslat, utdna adé-
nemenként tirgyaljdk az eldterjesztést.




Telekadd

Czeglédi Gyula: a bizottsdgi iilésen 6 kisebbségben maradt.

Ami ott elhangzott, az &t nem gydzte meg. Az, hogy mikor bevezetés-
re keriilt és a céljdt nem érte el, az egy dolog, akkor meg kell
nézni, hogyan lehetne az addn beliil ugy vdltoztatni, hogy az elér-
je céljdt: a védros rendezettségét segitve eld. O az adé emelését
tartand célszeriinek, vagy ha eltdrlik, valamilyen hatésdgi esz-
kdzzel, akdr naponta biintetni azokat - a jegyzd ur monddsa szerint
akik nem tesznek eleget a tulajdonukban 1évé telkek rendben tar-
tadsara.

Kanizsay Béla: meglévd addnem eltorlése luxus. Sokszor 50 vagy
100 ezer Ft. Kellene kulturdlis célra. Hajtsdk be ezt az add-
nemet 1is.

S4ri Csaba: kérdést tett fel,s majd véleményét mondta el: az

volt a cél, hogy rendezetté tegyék a varost, mert sok az elha-
nyagolt telek. Minden adénemnek a bevezetése nagy dilemmat jelent,
de ha midr be van vezetve egy addnem, annak az eltdrlését nem
javasolja. Az a véleménye, hogy egyfajta nem odafigyelésnek az
dldozata lett ez az adé. Ha ki van vetve egy adé, gondoskodni

kell annak behajtdsdrdél. Ha mar egyszer kivetették ezt az adé-
nemet, nem javasolja az eltdrlését. Minden fillérre sziikség van.

Sapielakné Kiss Katalin: ha a cél szempontjdbdél vizsgdljdk meg a
telekaddt, ami a varos rendezettségének az eldsegitése, 6 is az
adé megtartdsa mellett fog szavazni. Ha a célbdél indulnak ki,
ezt az adéfajtat az egész varosra ki kellene terjeszteni, hiszen
a véaros rendezettségének eldsegitése a varos egész teriiletén
sziikséges. Javasolja a kiterjesztést az egész varosra.

Erdei Gyula: tamogatja ennek az addénemnek a megtartdsat
olyan értelemben 1s, hogy a legfrekventdltabb teriileteken
tobbet kelljen fizetni. A fiirdo kdzelében telkek rendezett-
ségét nem motivdlja kelldé képpen.

Dr.Sévdgé Laszld: azok a telkek azért Allnak liresen, mert
épitési tilalom alatt vannak.

Dr.Jod Zoltdn: az eldz8 testiilet nem gazdasdgossdgil szempontbdl
hozta meg akkor sem ezt a dontést, kizdrdlag azért, hogy ezzel egy
bizonyos cél irénydba kedvezden mozditsa el a telepiilés szerke-
zetét. Ne 4alljanak iiresen, ne vésdroljdk fel a telket és
spekulativ médon tartsdk a telkeket tulajdonban.

Kovdcs M. Ilona: vdlaszolt Sdri Csaba kérdésére, majd elmondta,
hogy kotelezd mentességek vannak. A vdrosra kiterjeszteni a telek-
adét, nem vizsgaltak.

Lérincz Ldszlé: ongél lenne a tilalom alatt 1évé telkek addéztatéasa.




Dr.Vincze Ferenc: a Jézsef A. utcai telek irritdldé mindenkinek.

Az elso rész tulajdona a TIGAZ, a masodik részéé a Kincstari Vagyon
kezeld Szervezet, a harmadik részé az eli. dolgozék szakszerve-
zetének Kft-je. elvileg lehet naponta birsdgolni, csak a birsag
beszedése a f6 gond. J6 megoldds ezeknek a telkeknek a meg-
vasarldsa lenne.

Dr.S6vdgé Laszld: ha addérdl panaszkodtak neki ligyfelek,

sokan panaszkodtak a telekad6é miatt. Azt szoktdk mondani, ha eb-
ben a vdrosban nincs telekhidny, esetenként méltdnytalansaghoz
vezet, nem a rendcsindlds eszkdze az adé, az a bevételek foko-
zdsanak az eszkdze. volt egy panaszos is, az aki azt kifogdsolta,
hogy haszonélvezettel terhelt telek esetén 1is fizetni kell.

Kovdcs M. Ilona: haszamélvezd 1s fizet.

Dr.S6vagd Laszlé: ez méltanytalan.

Dr.Kovdcs Zoltédn: az el6z6 testiilet tényleg sokat foglalkozott
ezzel az adonemmel. Akkor a bevezetés mellett dontdttek, a
rendet akartdk, de ez nem jott be. Ovta a testiiletet az egész
vdrosra kiterjeszteni ezt az adét. A telekadéba fektetett
munkdval nem ardanyos a befolyt pénzésszeg.

Sadri Csaba: igaz lehet az, hogy valaki telekbe fekteti

a pénzét, hogy majd a gyerkének jé lesz, de ez csak egy
sziik teriiletet érint. A vdros frekventdalt részén 2 milliéd
Ft. alatt nem lehet telket venni, s aki itt tud befektetni
2 millié Ft-ot, az tud is ra épiteni.

Dr.Joé Zoltdn: S4ri Csaba dltal elmondottakat erdsitette meg.
Magdnszemélyek kommundlis adéjat akarjak bevezetni az eldter-
jesztés szerint 7.600 db. lakdsra, s az lires telkeket pedig
nem akarjdk adéztatni. Ez furcsa lenne.

Dr.Sévdgd Laszld: az lesz addtdrgy, amit annak mindsitenek.

Kovdcs M. Ilona: a telekadd jelenleg csak az idegenforgalmi
szempontbdl jelentds teriiletre vonatkozik.

Dr.Sdvégd Laszlé: a telekadd eltdrlésére vonatkozdan kérte
a képviseloket, hogy szavazzanak.

Kovdcs M. Ilona: egy telket csak egyféle médon lehet adéztatni.

Dr.Jo6 Zoltdn: a kézponti rendelet kommundlis adéra vonatkozé
része szerint lakdsra lehet kivetni. Ha ki lehet telekre 1s
terjeszteni, ennek tudataban szavazzanak a képviseldk.

Kovdcs M. Ilona: a médositott 1994. évi C. tv. 24. §.-a gszerint
a telkekre 1s ki lehet a kommundlis addét vetni.

Dr.Sévdgd Ldszld: kérte a képviseldket, hogy szavazzanak az
eldterjesztés 4. pontjardél, tehdt a telekadd eltorlésérdl.




A javaslat mellett 4 képviseld igennel, 13-an ellene
szavaztak és 1 képviseld tartézkodott. A javaslat nem kapta
meg a tobbséget, tehdt nem torslték el a telekaddt.

Dr.Sévdgd Lészl4: kérte, hogy a telekadéval kapcsolatban a képvi-
selok mondjdk el javaslataikat.

Dr.Papp Jen6: ha a kommundlis adét be fogjadk vezetni, ne
legyen egyformdn birdlva aziidiiléteriileten egy lakas és egy telek.

Dr.Sdvégd Lészld: a telekre ott nemvonatkozik a kommundlis
ado.

Vallalkozdk kommundlis adéja.

Dr.Sévdgé Ldsz16: az eldterjesztés utolsé mondata az érdemi.

A képviseldk 17 igen szavazattal az eldterjesztett pontositdst:

- "a kedvezény csak az alkalmazis megkezdésének évében illeti meg
a vdllalkozét" - elfogadtdk. Fdbidn Attila nem vett részt

a szavazasban.

Magédnszemélyek tulajdondban 4116 tidiilésre, pihenésre alkalmas
épliletek utdn fizetendd idézenforgalmi adg.

Kérdést Dr.Sévdgé Lészld, Raddcsi Gusztdv tett fel, melyre
Kovdcs M. Ilona vdlaszolt.

Nyéki Istvdn: az adé a bevételek ndvekedését szolgalja, nem
feltétleniil kell a célt megjeldlni. A szabdlyok eléirjdk,

hogy milyen alapteriiletd épiiletet lehet épiteni a Keleti partjan,
ha annak megfelelSt épitenek, 2.100 Ft/év az adé. A mult héten

a hivatal dolgozdival bejdrtdk a kézigazgatdsi teriilethez

tartozé szakaszokat, 200 m2-es hasznos alapteriiletii lakdsoktdl

a 10 m2-es alapteriilet szerszdmos kamrdig minden taldlhaté,

és nagy résziik engedély nélkiil épiilt. Az engedély nélkiil épiiltek
utédn valészinii adét sem fizetnek. A 70 Ft/m2/év 0sszeg méltanyos,
s méltdnyos lesz akkor is, ha a valés helyzetnek megfelelben
fogjdk fizetni az adét.

Dr.Jod Zoltdn: a 70 Ft/m2/év &sszeggel egyetért. Jé lenne,
ha a koltségvetés készitésénél nem feledkeznének el arrél,
hogy ezek az emberek ott semmilyen tdmogatdst nem kaptak sem
ut, sem villanyhdlézat épitéséhez. Jogos lesz az igényiik, ha
onerds utépitéshez benyujtédk.

Dr.Sévagdé Laszlé: hdrom kategéridt javasolt: a maximum legyen az
udilo és gydgydvezet, a mdsik azon kiviil, de a vAaros kézigazgatdsi
tertiletén beliil és végiil az azon tul 14véd.

Kovacs M. Tlona: meg kellene hatdrozni a gybégy és udiildteriilet
hatarait.
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Dr. 30védgd Laszldé: mas jogszabalyban pontosan le van irva.

Dr.Vincze Ferenc: 1963-as egészségiigyl minisztériumi kozlemény
volt, 1lletve helyi rendeletben volt meghatdrozva, de ez
dereguldlva lett. Helyi rendeletben ujbol meg lehet a hatdrokat
hizni.

Kovdcs M. Ilona: nem lenne sziikséges meghatdrozni a teriiletet,
lehet kedvezményben az addékedvzmény mértékét meghatdrozni.

A képviseldk 18 igen szavazattal az adé mértékét, 150 Ft/m2/év,
illetve a Keleti fdcsatorna partjén épililt tidiildk és a zartkertek
vonatkozasdban 70 Ft/m2/évben hatdroztdk meg.

Tartézkodds utdn fizetendd idegenforgalmi ado.

Dr.Sévagd Ldszlé: mint a FlirdSvarosok szdvetsége elnokének
ismerete van arrdl, hogy mas varosok mit tettek. A 100 Ft.

a szolidabb mértékii emelések kozé tartozik. Az emelés mellett

sz6l: ez egy olyan addénem, amelynek minden 1 Ft-jédhoz az &llam még
2 Ft-ot hozz4 tesz; nem a varos polgdrai fizetik.

Ellene sz6l az, hogy minél magasabbak a szdllasdijak, annédl
nehezebb vendégeket szerezni, az is igaz, hogy utolso pillanatban
vannak, s a szerzddéseket érintheti. Az eredeti kormdny-eldter-
jesztés 200 Ft/éjszakdt dllapitott meg, s végilil 300 Ft/éjszaka
lett. Ha ezt veszikfigyelembe, az itteni emelés szerény.

Czeglédi Gyula: a blzottsagl tdrgyalds soran aggdlyal voltak.

A 100 Ft-os mérték jogossdgédt senki nem kivdnja megkérddjelezni,

de az idé-késedelmet nem szabad elfelejteni, mert sok kiajanlas-
ban konkrétan, egy Osszegben van megjeldlve. A mostani

emelkedést a vdllalkozdknak kell majd kompenzalni. A fizeté-
vendéglatoknal elég nagy a tulklnalat, s a kialkudott 4rbdél fize-
tik be az adét. Egy kordbbi egyeztetés soran 70 Ft- rél esett

szé, igy ez a mérték egy kicsit sok. Sziikség van az emelésre,

mert ezdltal sok pénz tudnak idehozni a varosba. Az orszag

nyugati részein az addé magasan van megdllapitva, de kedvezményeznel

Dr.S6vdgd Laszld: tobb vadrosban a legfrekventaltabb helyeken
dllapitottak meg a maximumot, s ahogy tdvolodtak, egyre
kevesebbet. Ezt az addnemet a megsziintetés veszelye fenyegeti,
mar 1992-ben is az fenyegette. Elofordulhat, hogy ha ebben az
évben nem emelnek, s jovdre ilyen jogcimen nem kapnak.

Dr.Papp Jend: elfogadja a 100 Ft-ra torténd emelést, de ennek
fejében vissza kell valamit juttatni. A Matyas klraly sétanyon
a diszburkolatu utat feltétleniil meg kellene épiteni.

Mészdros Sdndor: & is a 100 Ft-ot javasolja, a 60-100 Ft.
koztli kiilonbség 28 millidé forintot hozhat a véaros kasszajéaba.
Megérti a Vendégldtdk Egyesiiletének gondjdt, de kompenzdlas-
sal ez helyre tehetd.

S4ri Csaba: 150 Ft-ot javasolt, mivel lehet, hogy ez az utolséd
lehetoség.
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Dr.Jod Zoltén: a 100 Ft-al mindenképpen egyetért, de egyet

értene a 150 Ft-al is, ha megtudndk teremteni gyorsan a kompen-
zdci6 lehetdségét. Ugy kell kiajanlani, hogy a vendég ne

csak azt hallja meg, hogy 150 Ft az idegenforgalmi addé, hanem

azt is, hogy pl. a gydgyfiirdobe 50 %-os jeggyel mehet be, ha iga-
zolta, hogy befizette az idegenforgalmi adét. Ha az emelést egylitt
tudjak kiajanlani, masként hat.

Czeglédi Gyula: a két témat el kellene hatdrolni, most az adéd
mértékét dontsék el.

Dr.Vincze Ferenc: a totalis Altalanos fiirdébelépd kedvezményt
nem tartja kivitelezhetdnek.

Dr.Sovagéd Laszlé: Sari Csaba médosité inditvanyardl kért
szavazast, melyet két képviseld tamogatott, 10-en ellene
szavaztak, 6-an tartézkodtak a szavazastdl.

A 100 Ft/vendégéjszaka idegenforgalmi adét 16 igen szavazattal,
2 tartézkodds mellett a képviselok elfogadtak.

Piroska Mihdly: az idegenforgalmi bizottsdgi {ilésen preferdltdk
a Matyas kirdly sétdny diszburkolatdt, errdl szavazni kellene.

Dr.Sévdgd Laszld: ezt majd a koltségvetés készitésekor kell
eldonteni.

Kérdést Sapielakné Kiss Katalin tett fel, melyre Dr.Vincze
Ferenc valaszolt.

Epitményadd.

A képviseldk 18 igen szavazattal a nem maganszemélyek
tulajdondban 1évé udulesre, pihenésre alkalmas épitményekre,
a hasznos alapteriilet utdn 150 Ft/m2/évben 4dllapitottdk meg
az adé mértékét.

Dr.Sévdagd Laszlé: javasolta, hogy az 1idiilékbdl lakdssd atmind-
sitett lakasokra a kommundlis add bevezetésének elddntése utan
térjenek vissza.

Helyi ipariizési adé.

Kiss Istvdn: a szolgdltaté vdllalkozdk nevében szdlt: az

ipariizési adbé az, amit nem igen szeretnek a szolgdltaté vallal-
kozék fizetni, mert nem egységes a kereskeddkkel. A szolgdltatd
vdllalkozdénak nem lehet levonni az anyagkbltséget a kereskedd
levonhatja. A szolgdltaté véllalkozd nettd keresete ugy van meg-
dllapitva, mint a kereskeddké. Javasolta, hogy a 7 ezrelék maradjor
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SAri Csaba: minden vdllalkozé szektorban ott tartanak, hogy
nem birnak tobbet elviselni. A kereslet, fogyasztas csdkken, nem
tdmogatja a 8 ezreléket, maradjon a 7 ezrelék.

Piroska Mihdly: & is a 7 ezreléket tartja megfeleldnek.

Dr.Joé Zoltdn: az infldcidé kovetkeztében automatikusan nének
az arbevételek. Ha nem is védltozik a 7 ezrelék, a bevételben
novekedés lesz. A vdllalkozdék nagy része mas cimen 1s fog adét
fizetni, hiszen gondolkodnak a kommundlis adé bevezetésén.

A vallalkozéi kedvcsinaldson kellene gondolkodni, hiszen a
vallalkozdk munkahelyeket is teremtenek. Ha helyben csdkkentik
a vdllalkozdk kedvét és még novelik az adéterheket, ez nem
kivdnatos hatdst valt ki. Kérte a képviseldket, ne témogassék
a 7 ezrelék 8 ezrelékre tdrténd emelését.

Lérincz Lészlé: valéban az a helyzet, hogy a kereskedd
tevékenységet folytatd vdllalkozdék vannak preferdlva. Az 1,2 %-ra
valé felemléssel egy igazségosabb adé lenne elkepzelheto, mert

le lehetne vonni a termék eld4llitdsdra vonatkozé kdltséget 1is.
Erre hatdsvizsgalat nem késziilt, de meg lehetne v1zsgaln1,

hogy ez mit jelent az egyes vAllalkozdkra vonatkozdan és a VAros
szempont jabél. Igazsdgosabb lenne.

Dr.Papp Jendé kérdést tett fel, melyre Kovdcs M. Ilona és
Dr.Sévagd Laszldé valaszolt.

Dr.Sévdgd Lészlé: a rendeletnek ez a része a/ és b/ varidcidban
késziilhetne.

Kovdcs M. Ilona: vdrhaté Gsszeget nem tudnak mondani, mert
nem ismerik az anyagkoltség Osszegét.

Nyéki Istvdn: a melléklet szerint erre az évre 60 millié
Ft. van tervezve ebbdl az adéfajtédbél. Ha megemelik, és ha
ugyanezen a szinten teljesitenek, 8 millié Ft-al emelkedne
a bevétel. 1 millié Ft. tiszta &rbevételnél az emelkedés
1000 Ft-ot jelent a vdllalkozdénak. Nem érinti a magédnsze-
mélyeket olyan sulyosan az 1 ezrelék emelés.

Czeglédi Gyula: a mellékletbdl az is ldtszik, hogy oktdber

31-1g majdnem tel]esult az évi bevéte. A december 20-1

feltdltés van még hatra, valésziniileg jécskdn emelni fogja a
tényleges bevételt. Az inflécié emelkedésével igaz, hogy emel-
kedtek az drbevételek és a befolyt adé is. J6é lenne tudni, hogy
kitél mekkora Osszeg szdrmazik. O is elbizonytalanodott, hogy
szukseges e az 1 ezrelék emelés.

Egyet értene akdr hdrom varidcié kidolgozdsdval 1is.

Dr.Sévagd Laszld: vannak olyan telepulesek is, ahol azt
mondtak, hogy bizonyos éves netté Arbevételig nem vetik ki.




Kovdcs M. Ilona: az addébevétel zome a nem magdnszemélyektol
folyik be. A visszautalasokra hivta fel a figyelmet, azok zdme
ipariizési adé. Itt is a 100 ezer Ft. korrigdlt nettd &drbevétel
alatt mentesség van.

A képviseldk 12 igen szavazattal, 5 ellenében és 1 tartdézkodds
mellett a helyi ipariizési adé mértékét 8 ezrelékben &llapitottak
meg.

Gépjarmiadd.

Dr.Sévégd Lészld: a jogszabdly 400 Ft/100 kg-ban hatdrozza meg
az also mértéket. 400 Ft-ig fele-fele aranyban osztozik az
snkormdnyzat és az dllam, a 400 Ft. feletti rész az onkormény-
zat bevétele.

A képviselék 15 igen szavazattal, 1 ellenében és 2 tartdézkodas
mellett a gépjarmiiadét minden megkezdett 100 kg. utén

400 Ft-ban, motorkerékpdr, laképdétkocsi, lakdauté és satras
utdnfuté adéjat 2000 Ft/év Osszegben dllapitja meg.

Kommunalis add

Dr.Sévdegd Ldészldé: azt kellene meghatdrozni, hogy akarjdk-e, a
mértékét és elfogadhaté célt meghatdrozni.

Kanizsay Béla: hetek éta foglalkoztatja ez az adé a vdlaszté-
keriiletét 1s. Azt sziirte le a polgdrok szavaibdél, hogy be lehet
vezetni ezt az adét és dldoznak is, megjeldlve a célt. O a 8. sz.
keriilet képviseldje, s azt ajdnlja, hogy ennek az addénak az

50 %-4t utépitésre forditsdk. Javaslata még, hogy az ©nerds
hozzdjdruldsrél mondjanak le. Megbeszélnék, hogy melyik évben
melyik utcaban épiilne ut.

Fdbidn Attila: nem javasolja, hogy a vdros lakossdgdt megaddz-
tassak, csak azért, mert valakinek lakdsa vagy haza van. A
lakossdg tobbsége anyagi gondokkal kiizd és nem kell még plussz
adékkal sujtani. Erre mondjédk, hogy vannak még gazdag emberek, de
most ugy is 48 %. adét kell nekik fizetni. Ezt méshogy kellene
megoldani, pl: vannak itt komrdnypdrti képviseldk, akik fordul-
hatndnak a partjukhoz vagy a kormanyukhoz, Kuncze Géborhoz,
Bokros Lajosnhoz, Takédcs Imréhez, hogy a kdzpénzeket ne bank-
konszolidacidéra, meg végkielégitésre forditsdk, hanem tdbbet
adjanak az onkormadnyzatoknak. Akik gondolnak a védlasztdikra,
azok ne tdmogassdk a kommundlis adé bevezetését.

Mészdros Sdndor: FAabidn Attildval ellentétben 6 Kanizsay

Béla mellé &11, s azt mondja, igenis valamilyen mértékben kell
kommundlis adét fizetni a vArosban. Nem szeretné, ha a szemét-
telepért kellene fizetni, azt az onkormdnyzat teremtse meg,
kimondottan utépités, jardaépités, kozvildgitds koszeriisitésre
és egyéb dolgokra szeretné felhaszndlni. Minden dllampolgédrnak
joga van koézvildgitott teriileten jdrni, jdrddja legyen és ut-
halézata.
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Jé néhény kodrzetben nincs meg ez a lehetdség. Legyen
kommunédlis adé, elfogadja a 2-5000 Ft. kozotti kozbeesd
értéket, de utépités, jardaépités és kozvildgitas koszerii-
sitésre legyen haszndlva. 0 is azt javasolja, hogy hozzdja-
ruldst ne fizessenek ezutédn.

Nyéki Istvén: az elmult évi koltségvetés nem biztositott
lehetdséget ut, jarda épitésre. Semmi jel nem mutat arra,

hogy az 1dei koltségvetésben annyival ncévekednének a bevételek,
hogy zavar nélkiil 2-3 km. utat vagy jardat lehetne épiteni.

A szeméttelep, temetd fejlesztése komoly erdt igényel.

Az ut, jarda épités az egész varos lakossédgat szolgalja
Vezessék be ezt az addét, s legyen meghatdrozva a cél 1is.

Dr.Kovédcs Zoltdn: hétfdn volt a polgarmesterrel lakossagi
férumon, ahol ezeket a polgdrmester ismertette, s a lakossag
részérdl tiltakozas nem hangzott el. Azt kérték, aki olyan
szocidlis helyzetben van, hogy nem tud fizetni, mérsékeljék.
Igéretet tettek, hogy ennek a rendszerét ki fogjdk dolgozni.

A koztudatban benne van ez az adéfajta hdzadé formajaban,

s ugy tilint, hogy szinte természetesnek is tartjdk. Fontos meg-
jeldlni a célt, mert igy szivesebben fizetnek. Most abban kellene
dénteni, hogy be akarjak-e vezetni, 6 javasolja a bevezetést,
abban, hogy mikortél 6 és a bizottsag l-jét javasolja.

A testiilet bizza meg a pénziigyi bizottsdgot, az egészségiigyi,
szocidlis bizottsagot és a varosfejlesztési bizottsdgot, dolgozza
ki a mentességeket, komplex anyagot tegyen le a testiilet elé.

Boruzs Mihdly: elhangzott, hogy a kommundlis addé bevezetésével
az oneros kommundlis beruhdzasokat ne fizessék. Az az Osszeg,
amit évekkel ezeldtt megdllapitott az onkormanyzat, az jelképes,
s nem tartand célszeriinek ha eltdrolnék. Biztos, hogy jdval

tobb igény lesz, mint amennyire pénziligyl lehetésége lesz az
énkormanyzatnak. A 2.000 Ft. kommundlis adé nem oldja meg az
utépités problémdjdt. A 8000 Ft-os rostdnak is lenni kellene,
nem javasoljdk az eltdrlését.

Dede Ernd: taldn ez lesz az egyetlen adé, amit valamiért

fizet a lakossdg, valamilyen fejlesztés érdekében és ezért

ez viszonylag elfogadhatéva teszi a polgdrok szamara.

A felhaszndlas kizardlag a koz javat szolgdlja és a varos minden
részén ardnyosan felhaszndlhatdé. Az Gsszegénél egy szerényebb
mértéket kellene megdllapitani és kedvezménnyel csdkkenthetd
legyen. célként pedig ut, jarda, kozvilagitds és méds 1is meg-
jeldlhetd legyen.

Piroska Mihdly: egyetért a kommunalis addé bevezetésével,
természetesen valamilyen cél felmutatédsédval. Az add bevezetése
id6szakdban célszerii lenne olyan dolgokat megvaldsitani,

mint pl. kozvildgitds, szeméttelep, temetd fejlesztés.

Ez az egész varos lakossagat szolgdlna.

Dr.Jod Zoltdn: ezt csak komplexen szabad nézni, hogy mire
forditjdk. Utakra, j4rdékra, a kozvildgitds koszerilisitésére
rendkiviil nagy sziikség van.
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Kordbban lakossdgi hozzajarulds nélkiil épiiltek jardak,

aztdn jott egy korszak: lakossdgi 6nerds hozzdjaruldssal.

Most meg majd azért nem tudnak épiteni, mert nincs az onkor-
mdnyzatnak pénze. Ha abban az iddében tellett és most nem tellik,
most azok is jaruljanak hozzd, akiknek tisztességes utjaik,
jédrdaik vannak. Ennek az adénak a felhaszndldsa legyen célzottan
elkiilonitve a koltségvetésben.

Dr.Vincze Ferenc: most csak abban kellene ddnteni, hogy a
testiilet akarja-e és dprilis 1-t6l, mert a részletek addig tisz-
tdzhaték. A cél csak kommundlis lehet. A mértékét sem

kellene meghataroznl, mert ez koltségvetési kérdés lehet.

0 azt szeretné, ha megszavaznd a testilet, mert az adévi-

selési képességgel rendelkezd vdrosi polgdrok jarulhassanak
hozz4d a kozkiaddsokhoz. A rendszert ugy kell feldllitani, hogy
aki addéviselési képességgel nem rendelkezik, az mentesiiljon

vagy kapjon kedvezményt.

Turi Ldszl16: Fabidn Attila kivételével a hozzaszdéldkkal egyetért.
Ha kidolgozzdk a célt, a kedvezmény-rendszert, akkor barmilyen ne-
héz szivvel is, de meg kell szavazni ezt az addénemet.

A felhaszndldsi ardnyokban pedig dontson a varosfejlesztési,
miszaki bizottsag.

Dr.Papp Jend: egyetért a bevezetésével, de ott hasznaljak fel,
ahol képzddott, a vdlasztdsi korzetekben.

Kanizsay Béla: ha nem lett volna lakossdgi Gsszefogas,
gazvezeték nem éplilt volna meg. Azokban az utcdkban, ahol

a vizet, a gdzt, jardat onerdbol csindltdk meg, legaldbb az
utndl tekintsenek el a hozzAdjdrulds mértékétol.

F4dbidn Attila: Vincze ur ha szeretne adét fizetni, addé nélkil

1s fizethet az onkormdnyzatnak Egyes képviseldk azzal jonnek,

hogy a vdlasztéik azzal kiildték ide, hogy hdzaikra, lakdsaikra

szavazzanak meg ad6fizetést. Ezt 6 nagyon kétli, jé lenne, ha

egyes vdlasztdkat megkerdeznenek ezt elfogadhatatlannak tart-
ja és ez a valasztdk becsapésa.

Dr.Kovdcs Zoltdn: a részleteket most nem lehet elddnteni,

a testiilet bizza meg az emlitett hdrom bizottsagot, hogy
ezt részleteiben dolgozza ki és terjessze a testiilet elé. Ha
dprilis 1-én keriil bevezetésre, errre megfeleld idé 4ll
rendelkezésre.

Sapielakné Kiss Katalin: a kommundlis adét be kell vezetni,

a koriilmények erre kényszeritik a testiiletet. Javasolja a mér-
tékének a meghatdrozdsdt is most. A kommundlis adé mértéke nem
a kbltségvetés fliggvénye. Konkrét célokra kell felhaszndlni,

s nem fiigg a koltségvetéstdl. A mértékét illetben ne tartsdk
bizonytalansdagban a lakossagot.

Dr.Sévdgd Laszlé: kérte a szavazdst a bevezetésrdl, mikortdl,
mertekerol.




= 46 =

A képviseldék 16 igen szavazattal, 1 ellenében és 1 tartdzkodds
mellett a kommundlis addé bevezetése mellett dontdttek.

Az dprilis 1-tdl tdrténd bevezetés mellett l4-en szavaztak,
ellene 2-en és tartdzkodtak a szavazastdl 2-en.

A januédr 1-1i bevezetés mellett 3-an szavaztak, ellene 13-an,
és 2-en tartdzkodtak a szavazastol.

Dr.S6védgd Laszld: a mértékére kért javaslatot. Nyomds érvek
szolnak mellette, hogy donteni kell.

Dede Erné: 2.000 Ft-ot javasolt.

Boruzs Mihdly: tdjékoztatta a képviseldket, hogy 1 km. ut
megépitése 10 millié Ft-ba keriilt.

Dr.S6vagd Laszld: igy 1 km. ut sem éplilhet meg, s meg-
gondoland6, hogy bevezessék-e vagy sem.

Dede Ernd: vitainditdnak szdnta, illetve technikai javaslat
volt.

Sapielakné Kiss Katalin: 3000 Ft-ban javasolja megdllapitani,
mert a lakossag nagy tdbbsége szamara ez elfogadhaté mérték.
Akinek nem, lesz kedvezmény. Egy uj addénem bevezetésérdl van
sz6, s azért nem nagyobb Osszeget javasol.

Mészdros Sdndor: ez évi adé mértéke, még ha dprilis 1-tél 1is
vezetik be, nem havi bontdsban fizetendd. A kedvezmény az lenne,
hogy daprilis 1. utédn fogjdk fizetni. Ha nem 1gy van, akkor ezt
mondani kellett volna, mert akkor 6 is a janudr l-i 1iddpontot
szavazta volna meg.

Dr.Sévdgd Ldszl4: kivdnnak-e ujra szavazni az iddpontrél?

A képviselok 13 1gen szavazattal, 3 ellenében és 1 tartéz-
kodds mellett az ujraszavazds mellett dontdttek. Fabian Attila
a szavazédsndl nem volt jelen.

Dr.Sovéagé Laszldé: kérte a képviselbket, hogy szavazzanak a
januar l-1 bevezetésrél.

Dr.Vincze Ferenc: jogi akaddlya van. Nem tudjdk eldkésziteni,
nem tudja elfogadni a komplett rendeleteta kedvezményekkel,
mentességekkel a testiilet, s nem lehet kihirdetni janudr

1. eldétt. Az lenne jogilag tiszta megoldas, hogy édprilis 1-to6l
menne, s most egy magasabb mérték a 3/4 évre sz6lé keriilne
megdllapitdsra, s joviére esetleg csokkenteni.

Dr.Sévdgd Liszl4: a végén meg fogja szavaztani, hogy mindezek
tudataban ki fogadja el ezt a javaslatot. Itt részkérdésekkel
érdemi dolgok keriilnek elddntésre. P1.2.000 Ft-os adét
dprilis 1-t81 6 nem fogja megszavazni, mert nincs értelme a
lakossdgot 500 m. ut megépitésével irritdlni.

Dr.Kovdcs Zoltdn: arra hivta fel a figyelmet, hogy januar l-ig

nem lehet kidolgozni a kedvezményeket. i ,
Tovdbbra is dprilis 1-t81 valé bevezetést javasol, akar azzal 1s,
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hogy egy magasabb Osszeget megdllapitani. A kovetkezd
évben akdr csdkkenteni is lehet.

Dr.Sovagd Laszl6: a dontésnek politikai sulya van.
Szerinte ezt ki lehet dolgozni, az elGterjesztés sem
tartalmazza, hogy nem lehet. Donteni lehet, hogy mikortdl,
milyen mértékben. A mentesség kérdését még utdlag is lehet
médositani.

Dr.Jod Zoltan: ha dprilis 1-tdl vezetné be a testililet, az elsd
félévben egy félév sem folyna be, mert marcius 15-ig kell az

elstd félévi addkat befizetni. A masodik félévit szeptember 15-ig
kell befizetni, s ebbdl nem fog ut épililni.

Ha felkésziilési probléma van, miért nincs olyan javaslat,

hogy februdr 1-tél, s akkor 1 hdénapot veszitenek el, ha 1do-
aranyosan meg 1s bontjak A hivatalok aggodalma klzarolag a felké-
sziilés és a hatdriddék miatt van. Javasolja februdr 1-tol al-
kalmazni, még ha iddardnyosan 1is, mértékére havi 300 Ft-ot,

éves szinten ez 3.600 Ft, javasol.

Czeglédi Gyula. tdmogatja a polgdrmester altal javasoltakat.

Ha egyszer mar abban dontdttek az adé bevezetésérdl, meg lehet
mondani ennek az adénak a legfontosabb paramétereit.

A mentességeket janudrban egy médositdssal el lehet fogadni.

A lakossdg elé egy olyan vildgos képpel kell kidllni, hogy bevezet-
nek egy adét és annak az éves mértéke ennyil.

Fablan Attila: a hatdrozati javaslat megszavazdsa utdn

0 1s kérne egy hatarozati Javaslatot, amelyben arrdl szavaznanak,
hogy a testiilet oszlassa fel magdt. Ha a valasztdk tovadbbi meg-
nyomoritdsdban részt vesz a testiilet, ezt szavaztassa meg a
polgdrmester ur, mivel erre lehetdség van jogilag.

Dr.Sévdgd Laszl4: sziinetet tartanak, ha ezt Fabian Attila
komolyan gondolta és megnézik hogy lehet e kérdésben szavazni.
Nem hinné, hogy ennyire drdmai a helyzet ebben a varosban, hogy
ezen kellene gondolkodni. 460 magyar telepiilés vezette be a
kommundlis addt, akkor 460 helyen kellene vdlasztdsokat kiirni.

Dr.Kovdcs Zoltéan: februdr 1-tdl el tudja fogadni a beveze-
tést, addig ki tudjdk dolgozni a mentességeket.

A képviseldk 13 igen szavazattal, 2 ellenében és 2 tartdzkodas
mellett a kommundlis addé 1996. februdr 1-tél vald bevezetése
mellett dontdttek.

Dr.Sévdgd LAsz1é: az add mértékére Dr.Jod Zoltdnnak javas-
lata van, évi 3.600 Ft.

Dede Ernd és Sapielakné Kiss Katalin javaslatdt visszavonta.

A képviseldk 15 igen szavazattal, 2 tartézkodds mellett az
adé éves mértékét 3.600 Ft-ban allapitottak meg.
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Dr.S6vdgd Laszld: szavazni kell a célrél is. Elhangzott
javaslat az ut, jJarda és kozvilagitds épités, korszeriisités.

Dr.Papp Jend: egyetért ezekkel a célokkal, de kérte, hogy ez a
pénz azon a teriileten keriiljon felhaszndldsra, ahol képzdédott.

Lérincz Laszlé: ugy tartana jdénak, ha a testiilet ugy szavazna,
hogy kommundlis jellegii beruhdzdsokra fordithaté ez az Osszeg.
Nem lenne jé, ha a testiilet megkdtné a kezét, hogy csak utra,
jardéara, kozvildgitdsra haszndlhato fel a pénz. Nem lenne

]j6, ha a befizetett pénz teriiletenként elforgdcsolddna, mert
akkor egy komoly beruhdzdst nem lehetne beléle megvalésitani.
Utemezni kellene a felhaszndlast.

Dr.Sévdgé Lészldé: az embereknek érteniiik kell, hogy mire
forditjak a pénzt. A kommundlis sz6 mindent takar.

Dr.Vincze Ferenc: ha utépitési célt jeldlnek meg, nem biztos,
hogy marad egy fillér is. Altaldnos cél lenne a jé és majd az
elszdmolasndl a konkrét fehaszndlés.

Dr.Sévéagd Laszldé: az dltaldnos célrdl kérte a szavazast.

A képviseldk az altaldnos cél megfogalmazdssal 17 ellenszavazat-
tal nem értettek egyet.

S4ri Csaba: kifejezetten csak utépitésre kellene felhaszndlni
ebben az évben, ebben van pétolni valéd.

Dede Erné: olyan elvet kellene meghatdrozni, hogy hosszabb
tavon minden teriilete a varosnak nagyjabdél aranyosan kapjon.

Kanizsay Béla: kifejeztten utépitésre forditsak, volt a javaslata.
Ujbol kérte, hogy az onerds hozzadjaruldst fontoljadk meg.

Mészaros Sandor: jardaépitésre és kozvilagitdsra javasolta

az utépitésen tul a befolyt Gsszeget felhaszndlni.

Az igényeket rangsorolni lehet, s kdzel 3 évre meg tudjak
hatdrozni azt, hogy mikor hol lesz fejlesztés az addé befizetéséne
fiiggvényében. Ki is lehet fliggeszteni.

Erdei Gyula: javasolta, hogy a kdrzet-képviselok, miutén
felmérték az igényeket, iiljenek Ossze és 3 évre hatdrozzdk
meg, hogy hol, mikor mi épiiljén.

Dr.Joé Zoltdn: nem tdmogatta Dr.Papp Jens javaslatdt, mert

akkor elvész az a pénz, igazdbdl semmit nem lehet csindlni

beldle az adott korzetben. Altaldnos elvként sem tudja tdmogatni,
mert vannak joéval fejlettebb korzetek és vannak jéval hatranyosabb
telepiilési részek. Nem lenne helyes, ha az dnerds fejlesztésekhez
a lakossag nem Jarulna hozzad. A rendeletet hatdlydban ugyanugy
fenn kell tartani. Az ut, jarda, kozvildgitds fejlesztése férjen
bele, akar a bizottsag, akar a testiilet fog donteni, akkor kell
rangsorolni.




S4ri Csaba: el tudja fogadni, hogy ut, villany, jarda épiiljon.
Ha 3.600 Ft-al veszik évente, 27-28 millié Ft. jo lenne,

ha 6ssze jonne beldle. Mentességekkel jé ha 20 millié Ft.
Ebb6]l nem hogy utat nem lehet épiteni, de ilyen sok felé nem
lehet elszdérni. Egy célt kellene meghatdrozni. Az utépitésnél
ez egy morzsa lenne, de ezzel meg lehetne alapozni.

Czeglédi Gyula: ugy érzi, hogy mar koltségvetési vita

folyik. A koltségvetéshez illeszkedéen kellene késziteni

egy 3 éves programot, amelyben kiegyensulyozottan meg tudndk
hatdrozni, hogy a vdrosnak mely teriiletei milyen fejlesztések-
ben részesiilnek. A koltségvetésbdl még jécskan ki kell ezt az
Osszeget egésziteni, hogy ezek a tervek megvaldsulhassanak.

Lﬁrincz Lasz16: végilil is ez egy helyi . adérendelet, ami nem egy
évre sz6l, hanem tobb évre. Nem ebben kellene deklaralni azt,
hogy utat vagy jadrddt akarnak épiteni. A kdltségvetés tervezése-
kor dénti el a testiilet, hogy abban az évben az adott fejlesztési
célok koziil melyiket kivanja megvaldsitani.

Kanizsay Béla: visszavonta javaslatdt, majd javasolta, hogy
az oner6s fejlesztéseknél mentességeket terjesszék ki azokra,
akik a kommundlis adét nem tudtédk kifizetni.

Nyéki Istvdn: javasolta, hogy ne korldtozza be magdt a testiilet
egy cél megjeldlésével. Egy hdrmas célt kellene meghatdrozni.

Mészaros Sandor: javasolta, hogy ut, jarda, kozvilagitas
épitésre, korszeriisitésre forditsak, 3 éves programot dolgoz-
zanak ki, az igényeket felmérve és a varosfejleszte51, miszaki
bizottsdg a teriileti képviseldkkel egyeztetve végezze el.

A javaslatot 17 igen szavazattal a képviseldk elfogadtdk. Fabidn
Attila nem szavazott.

Dr.Sévégd Lészld: javasolta, hogy a hivatal az illetékes bizott-
sagokkal dolgozza ki, hogy milyen mentességeket kaphat az
adofizetd, s ezt januar 18-ig készitsék el.

A javaslattal 17 képviseld egyetértett. Fidbidn Attila nem
szavazott.

A képviseldk fenti szavazatardnyokkal a kdvetkezd hatdrozatot
hoztak.

197/1995. /XII1.14./ KépviselStestiileti hatdrozat.

Hajduszoboszlé VAdros Képviseldtestiilete
1996. évben a kovetkezd addénemeket kivanja
alkalmazni:



1./ vdllalkozék kommundlis adéjat azzal a médosi-
tédssal, hogy kedvezmény csak az alkalmazds
megkezdésének évében illeti meg a véllalkozét

2./ telekaddt;

3./ magédnszemélyek tulajdondban 4116 iidiilésre,
pihenésre alkalmas épiiletek utdn fizetendd
idegenforgalmi addét; melynek mértékét a
hasznos alapteriilet utdn 150 Ft./m2/év, illetve
a Keleti-fdcsatorna partjédn és a zartkertekben
1évd idildk esetében 70 Ft/m2/évben 4llapitia
meg;

4./ a tartézkodds utén fizetendd idegenforgalmi
adét, melynek mértékét 100 Ft/vendégéjszakdban
allapitja meg;

5./ épitményadét; melynek mértékét a nem magdnszemé-
lyek tulajdondban 1évé iidiilésre, pihenésre
alkalmas épitményekre vonatkozdéan a hasznos
alapteriilet utdn 150 Ft/m2/évben &llapitja
meg;

6./ helyi ipari{izési adét, melynek mértékét 8 ezre-
lékben &llapitja meg;

7./ gépjarmiadét; melynek mértékét a tdrvényi
minimumban allapltja meg;

8./ kommundlis adét, melyet 1996. februdr 1-t&l
vezet be, évi 3.600 Ft. mértékkel.
A befolyt Osszeget ut, jarda, kozvildgitdas
épitésére és korszerus1tesere kell felhasz-
ndlni. A felhaszndldsa a varosfejlesztési,
miiszaki bizottsdg az egyéni vdlasztdkeriiletek
képviseldivel hdarom éves programot dolgozzon ki.
A kepv1selotestulet egészségiigyl, szocidlis
bizottsag és a pénziligyi, gazdasdgi bizottséga
az adofizetés aléli mentességeket dolgozza
ki, s azt terjessze a testiilet 1996. janudr
18.-1 {ilése elé.

A Képviselodtestiilet utasitja a Polgdrmesteri
Hivatalt az addérendelet-tervezet elkészitésére és
bizottsdgl megtdrgyaldsa utdn eléterjesztésre,
illetve az alka lmazdshoz sziikséges intézkedések
megtételére.

Hatdridoé: 1995. december 21. és folyamatos

Felelés: polgédrmester, bizottsdgok elndkei,
jegyzd
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Fédbidn Attila: kérte, hogy az altala javasoltakrél
szavazzanak.

Dr.Sévagd Laszldé: mindnydjan feleldsséggel tartoznak a
varosért, ha Fabidn Attila azt akarja, hogy ez bekeriiljon
a Naploba, egy interjuval el lehet intézni.

Be kell 14tni, hogy 17:1 aranyban vesziteni fog.

Nincs sziikség botrdnyok sorozatdra.

Fabidn Attila: egy pillanatba keriil a szavazés.

Dr.Sévagd Laszldé: nem a pillanatrél van szd, hanem azt
fogjak mondani, hogy a kepv1selotestu1et szavazott arrdl,
hogy feloszlatja-e Oonmagat. Ennek sulya van.

Dr.Joé Zoltédn: mint az iigyrendi, jogi bizottsdg elndke

mondta, hogy az inditvdnynak nem lehet helyt adni, nem
tartozott az adott napirend megtdrgyaldsdhoz.

Meg van arra a lehet6ség, hogy a testiilet, ha az

inditvanyt elfogadja, a napirendek kozé felvegye megtdrgyalni.
Jelen pillanatban ez az inditvény nincs napirendre tiizve,
ennek a témdnak a megtdrgyaldsa sincs elfogadva. Jogi értelem-
ben a polgérmester ur az inditvdnynak nem adhat helyt.

Dr.Sévédgd Ldszld: ezzel az okfejtéssel egyetért, elfogadtdk
a napirendet 1s.

Harmadik napirend:

Dr.Vincze Ferenc: az ligyrendi, igazgatdsi, jogi bizottsag
altal atdolgozott vdltozdst az iilés eldtt kiosztotték.

Dr.Kovéacs Zoltdn: az egészségligyi, szocidlis bizottsdg

véleményét ismertette: a bizottsdg az elsd vdltozatot

beszélte meg. Egyetértenek a 2. §-al, a bizottsdg elfogadta.

A 2. §. 2. pontjdval voltak pobléméik, a diszfunkcidval.

Ez az uj vadltozatban mdr nincs benne. Problémdik vannak

a kiilsé, elldtatlan teriilet megfogalmazdsdval. Vita forrdsa

lehet, hogy mit jelent az. Ezeket a kérdéseket egy mellék-

letben tisztdzni kellett volna. A 3. §sban irt kerthaszné-

lati dl]at elvetni Javasoljak Ezek jelentds része tobb-

lakasos ingatlan, nem is hasznositjdk, pl: a Gélya zugban.

Ha me%ls megtartjdk, az egy lakédsos 1ngat1anoknal javasoljék.
.-al a bizottsdg egyetértett, de a megfogalmazas

nem jé. A 4. §. 2. pontjdban rossz a "lakbértamogatds"

A rendelet szellemével egyetértenek.

Dr.Jod Zoltén: a jogi bizottsdg a 2. §. 2. bek.-ben a "disz-
funkc16" helyett "egyéb ok'" megfogamazdst javasol.

A kiilsdé ellatatlan teriileten fekvés mérlegelési kategéria,
de nem olyan kategdérikusan megfogalmazott mérce. A miiszaki
dllapot is. A 3. oldalon a telekhaszndlatot javasoljék,
mérlegelés lehetséges, tdg hatdrt javasolnak, probalkozza—

nak meg a bevezetésével. A 4. §-ndl a mértékben azért java-
soltdk a jelent6s emelést, mert sulyozni kell a jogcim nélkiili
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lakékat, anyagilag érdekeltté kell tenni a lakds elhagydsat.

Az eredeti eldterjesztés 5. §-t tordlni javasoljédk.

a 4. §. /2/ bek. ujként jelntkezett. Igaz, hogy semmilyen
tdmogatdasban nem lehet dket részesiteni, de a lakbérrendeletben
mésra nem lehet kitérni.

Mészadros Sadndor: a diszfunkcidt a Varosgazddlkoddsi RT.
leirta , a belmagassdgot is lehetne kompenzalni.

Nem mindegy az sem, hogy a Szovati utfél 4. sz. alatt

van az a lakds, vagy a Kossuth u. 22. sz. alatt.

Ok az ot csokkentd tényezd egylittes volta esetén javasoltdk

a lakbércsokkentést. Kevés a kertes lakds, de vannak kiadhaté
telkek. A hasznositdsnal sem mindegy, hogy a fiirdédvezetben
van-e a lakds vagy nem. A lakbér ndvelése volt a céljuk.
Szdmolni kell vele, hogy ezek a pénzek nem igen fognak
befolyni.

Dr.Kovdcs Zoltdn: a rendelet tervezetével és szellemével
egyetértettek, csak megfogalmazasi problémaik voltak.

A telek-haszndlati dijat 0-50 Ft/m2/-évben javasolja meg-
allapitani.

Dr.Sévdgd Laszl6: a telekhaszndlati dijat 50 Ft/m2/év
lehetne megdllapitani és a "lakbértdmogatds' szé helyett
"Makdsfenntartdsi tédmogatds" keriilne.

Dr.Vincze Ferenc: a lakbértamogatéds a lakas tv. mondja ki,
szocialis rendeletbe kell bevenni, hogy jogcim nélkiili lakés-
hasznadlé tdmogatdst nem kaphat.

A képviseldk 16 igen szavazattal, 2 tartdézkodas mellett a
kovetkezd rendeletet alkottak:

Hajduszoboszl$ VAros Képviseldtestiilete 17/1995./X11.21. /
sz. rendelete az onkormanyzati lakasok lakbérérol.

Hajduszoboszé VAros Képviseldtestiilete a lakasok

és helyiségek bérletére, valamint elidegenitésiikre

vonatkozd egyes szabdlyokrdl sz6lé 1993. évi LXXVIIT.
térvény 34. §. (1) bekezdésében kapott felhatalmazds alapjan
az alédbbi rendeletet alkotja.

].o§o

A rendelet hatdlya az dnkormdnyzat dltal bérbeadds utjan
hasznositott lakdsokra terjed ki.

28
(1) A havi lakbér mértéke:
a., komfortnélkiili lakdsndl 20 Ft/m2.
b., félkomfortos lakdsndl 30 Ft/m2
c., komfortos lakdsnal 70 Ft/m2.
d., 8sszkomfotos lakdsndl 80 Ft/m2.

(2) A bérbeadé a lakbért legfeljebb 30 %-al csdkkentheti, ha
a lakas

- nagy belmagassag



(3)

« 9% o

- kiilteriileti fekvés

- kiilso elldtatlan teriileten fekvés
- miiszaki &llapot, vagy

- egyéb ok

miatt az Atlagosndl kedvezGtlenebb helyzeti.
A bérbeadsé a lakbért legfeljebb 20 %-al névelheti,

ha a lakds beépitett berendezései, vagy hasznositdsi
lehetdségei miatt az atlagosndl jobb adottségu.

A telekhaszndlati dij éves mértékét 50 Ft/m2/év-ig
a bérbeadd dllapitja meg:

Az
b.’

(1)

(2)

(1)

(2)

a telek vdroson beliili fekvése, hasznosithatéséga,
a haszndlat kizardélagos, vagy egylittes volta alapjan.

A lakdst jogcim nélkiil haszndlé a jogcim nélkiili
haszndlat kezdetétdl szamitott hat hénap elteltével
a lakbérnek

a., 6 hénapig 200 %=-al,
b., ezt kdvetben 300 %=-al

novelt mértékét koteles haszndlati dijként megfizetni.

A jogcim nélkiil haszndldé lakbértdmogatdst nem vehet
igénybe.

E rendelet 1996. janudr 1-én 1lép hatalyba.

Egyidejlileg hatdlydt vesztl a lakdsok és helyiségek
bérletérdél szdélé 15/1993. /XII1.16./ Or. sz. rendelet
2. sz. mellékletének 2.-3. pontja.



Otodik napirend:

Kérdést Turi Laszld és Erdei Gyula tett fel, melyre
Dr.Vincze Ferenc és Dr.Sévdgd Laszléd valaszolt.

Piroska Mihdly: a kulturdlis bizottsdg véleményét ismertette:

a tervezetet el tudjak fogadni, anndl is ink&bb, mert a
millecentendriumi programok janudrra bekeriiltek a munkatervbe.
Bizik abban, hogy a kulturdlis koncepcidé is elkésziil mdrciusra.

Dr.Kovdcs Zoltan: az egészségiigyl és szocialis bizottsag
egyetért a programmal azzal, hogy ehhez még sok egyéb napirend
fog csatlakozni az év folyamdn. A marciusi program 2. pontjé-
val kapcsllatosan mondta, hogy a tovabbi feladatok alatt a
helyi szocidlis rendelet médositd javaslatait is értik. Fog-
nak javasolni egészségligyr6l sz6l6 napirendet, de iddpontot
még nem tudnak.

S4ri Csaba: a mezb6gazdasdgi és kornyezetvédelmi bizottséag
javaslatat ismertette: juniusi hdénapra "Hatdrszemle értékelése"
6ndllé napirendet javasolnak, novemberre: "Az dllategész-
ségiligy helyzete'" napirendet.

Dobrossy Barnabds: az idegenforgalmi bizottsdg tdmogatja a
munkatervet.

a képviselok 17 igen szavazattal, 1 tartdzkodas mellett
a kdvetkezd hatarozatot hoztak:

198/1995. /XII.14./ Képviseldtestiileti hatdroza

Hajduszoboszlé Vdros Képviseldtestiilete az
eloterjesztett 1996. évi munkatervét az aldab-
bi kiegészitéssel elfogadja:
Junius: Hatdrszemle értékelése
El6adé: mg. kdornyezetvéd.biz.elndke
November: "Az Adllategészségligy helyzete a
varosban."

Elcadé: varosi foallatorvos

Hatarido: - -

Felelds: - -



Hatodik napirend:

Dr.Jodé Zoltdn: a jogi bizottsdg megtdrgyalta az eldterjesztést
és sajndlatosnak tartja, hogy a feliilvizsgdlati hatdridd
elcsuszott. Ujabb hatdridd hosszabbitdst csak 1996. junius
30-ig javasol biztositani. A bizottsdg a jegyzd javaslatdval
egyetértve a hivatal tervezett létszdmat maximum 70 f&ében
javasolja, az eléirt vizsgdlat folytatdsdval.

Tari Ldszlé: az oktatdsi bizottsdg a jelentést megtdrgyalta,
vita utdn azzal a megjegyzéssel, hogy a tdbbszdri hatdridd
médositds utdn elkésziilt anyagot a hivatali munka korszerii-
sitésének elsdé kezdd 1épésének tekinti és elfogadja.

A bizottsag javasolta, hogy a koztisztviseldk és kozalkal-
mazottak utdnpétldsa érdekében vdrosi Osztondij-rendszert
dolgozzanak ki, ez az iilésterv februdri anyagdba be is keriilt.

Kérdést Sapielakné Kiss Katalin tett fel, melyre Dr.Vincze
Ferenc valaszolt.

Dede Erné: nagyon zavard, hogy sok szdm van benne,
meg hataridoé. Az els6é oldalon és a harmadikon is vannak 1ét-
szamok, neki 94-re jott ki a 1létszdam.

Ujabb kérdést tett fel Sapielakné Kiss Katalin, melyre
Dr.Vincze Ferenc vdlaszolt.

Czeglédi Gyula: a pénziigyi bizottsdg a 70 fds 1létszammal
egyetértett.

Dr.Kovédcs Zoltdn: az egészségligyli, szocidlis bizottsdg is
megtargyalta az anyagot, s az volt a megdllapitdsuk, a felada-
datokat kell pontosan meghatdrozni, s a feladatokhoz kell a
létszamot rendelni.

Sari Csaba: a bizottsdg egyetértett a 70 fdvel.

199/1995. /XII.14./ Képviseldtestiileti hatdroza

Hajduszoboszlé VAros Képviseldtestiilete a
jegyz6 polgdarmesteri hivatal feliilvizsgdla-
tarol adott jelentését tudomdsul veszi.

A hivatal koztisztviseldi - igazgatdsi -
létszamat maximum 70 fdben hatdrozza meg.
Egyetért a megjelslt tovédbbi feladatokkal,
amelyek folyamatos megvalésitdsdt sziikségesnek
tartja. E hatdrozat végrehajtasarél jelentést ké

Hat4rid&: folyamatos, jelentésadédsra: 1996.
junius 30.
Felelds: jegyzd
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Els6 napirend:

Dr.Sévagd Laszld: a jegyzo ur azt javasolta, hogy ezt vegyék
le napirendrol, mert nem jott el a PM-bSl egy szakértd, s nem
mindenkivel sikerililt ezt megtargyalni. 0 is kétkedve

fogadna 1gy ezt az anyagot. A javaslat az volt még, hogy
januadr 18-4n tiizzék napirendre ujbdél. Megfogalmazddhat
barkiben, hogy nem lenne-e hasznosabb most hatdrozathozatal
nélkil véleményt nyilvanitani réla, s tudomdsul veszik,

hogy legk&zelebb janudr 18-an foglalkoznak vele.

Kérte a képviseldket, hogy szavazzanak arrdél, hogy az
elézetes vitat megejtsék-e.

A képviseldk koziil az elbézetes vita megtartdsa mellett
3-an szavaztak, 12-en ellene és 3 képviseld tartdzkodott a
szavazdstédl.

Hetedik napirend:

A Szolgaltatd HAz és a Szilfédkalja 14. sz. kozotti ut
forgalmi rendjének 1deiglenes megvaltoztatdsa.

Tidri Laszldé: az érintettek elfogadtak a javaslatot.

Dr.Jod Zoltén: egy behajtani tilos tdbla nem lehet ott,
ahol a rajzon szerepel.

Boruzs Mihdly: a raj szerint jé, nem lehet bejutni a
14-18. sz. haztomb-belsébe sem, a 4. sz. utrdél lehet
csak megkdzeliteni.

Sari Csaba: mint a Szolgdltaté Hédz egyik tulajdonosa

mit sem tud errdl a problémdrél. Nyilvdn az ut melletti
tizletek tulajdonosait, illetve a hdz lakdit érinti. Lehet egy-
iranyusitani ezt az utat, de a probléma azzal van, hogy

a szabdlyokat eddig sem sikeriilt betartatni.

Szélesiteni kellene azt az utszakaszt. Nem akarnak fellépni a
szabdlytalankoddkkal szemben. Ha csak a kdzlekedési rendet
szabalyozzdk, nem lesz megnyugtatdan megoldva a probléma.

Dede Erné: egy korabbi interpellacidé kapcsan elmondta,

hogy ennek az egész kornyéknek sziiksége lenne kompletten
attekinteni az egészet. A sarokban 1évé kanyar a legveszélye-
sebb. A javasolt megoldas nem igazan j6, s még rosszabb

lenne a helyzet, mint most. Ennek a kornyéknek at kellene
gondolni a kozlekedési helyzetét. Laké-pihend dvezetté lehetne
nyilvanitani ezt a korzetet.

Mészaros Sandor: részt vett ezeknek a dolgoknak az
egyeztetésében. A lakdékozdsség és a Szolgaltatéd Haz
képviseldi is ott voltak. A haz feldéli részen a megdllni
tilos tabla a lakdék érdekében van, a Szolgdltaté Haz feldl
meg lehet allni.
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A behajtani tilos tdabla elhelyezése nem a valds

megoldast tiikrdzi, ki kellene szélesiteni az utat.

Ha a forgalmi rend vdltozds jél fog miikédni, tavasszal

vissza lehet térni ra. A Kézuti Igazgatdsdggal, lakdékkal
egyeztetve volt, és elfogadtak. Kérte, a testiilet is fogadja
el.

Nyéki Istvan: a Balesetmegel6zési Tandcs tagja, s tobbszor
vitaba szallt a szakemberekkel. Nem biztos, hogy a gyakorlat-
ban mindig az a jé, ami az elméletben a legjobb.

Ha a behajtani tilos tédblat oda teszik, forgalom szempontjdbédl
j6, de hogy ott minden kdzlekedd keresztiil fog menni, s
gyorsabban, mintha szabalyosan menne. Ezt felesleges meg-
csindlni, a mostani &llapot és a szabdlyok betartasdnak
kovetkezetes ellendrzése hatdsosabb lenne.

Dr.Joé Zoltédn: a behajtani tilos tébla elhelyezésével

nem tud egyetérteni, mert ndveli a 4. sz. foéut forgalmat

és a balra kanyarodassal veszélyeztetik a kozlekedést.

Az egész kis szakaszt inkdbb le kellene zdrni ugy, hogy

ne tudjadk megkdzeliteni. Ezzel az eldterjesztéssel nem

tud egyetérteni. Az eredeti kérés arra irdnyult, hogy az ajtdk
elétt ne jadrassdk az autdkat, igy pedig a Szolgdltatd Haz
feldl fognak parkolni. Jobb lenne ujbdl megtargyalni ezt a
kérdést.

MészAdros Sandor: ugy gondolja, hogy a KRESZ-tablak betartdsa
mindenkire kdtelez6. A lakdkozosség kérte. Kéri a képviseldket,
fogadjdk el az elképzelést. Ha valamit valtoztatni kell raj-
ta, gyakorlat utan mdédositani fogjdk, ha kérik.

Azok a képviseldk, akik ebben a kérdésben téargyaltak és

a fomérnckség keriil kellemetlen helyzetbe, ha ujbdl

a lakékozosség elé viszik. A lakékdzosség, a Szolgaltatéd

Haz tulajdonosai és a KPM Kézuti Igazgatdsdg is elfogadta az
eléterjesztett javaslatot.

Erdei Gyula: naponta jar azon a részen, sokat gondolkodott
rajta, hogyan lehetne ezen az 4dldatlan &dllapoton vdltoztatni.
Igaza van Sari Csabanak, hogy semmibe veszik az itt jarmi-
vekkel kézlekedok a szabalyokat. Nem tudja, hogy lesz szabdlyozza
a tehergépjarmi forgalom. Abban latnd a megolddst, ha a

kanyart kiszélesitenék, a parkirozd részt athelyeznék a Szol-
galtaté Haz tovébe és a parkirozd helyén végig vinni a
nyomvonalat, s mindenki nyugodtan be tudna fordulni.

A szabdlyokat nem tudjdk betartatni.

Czeglédi Gyula: javasolta, hogy foglalkozzon ezzel

ujbol a bizottsdg és prébaljon mas alternativat

kidolgozni, mert elég sok tényezd meriilt fel, ami aggdlyossa
teszi az ide keriilt javaslatot. egyben a vita lezArdsat
javasolta.
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Dr.Papp Jend: a vita lezArdséat javasolta & is.

A vita lezarédsa mellett 12-en szavaztak, ellene 5-en és
1 képviseld tartézkodott a szavazdstdl.

A képviseldk 10 igen szavazattal, 6 ellenében és 2 tartdz-
kodas mellett a kovetkez6 hatarozatot hoztdk:

200/1995. /XII.14./ Képviseldtestiileti hatdrozat.

Hajduszoboszlé VAros KépviselGtestiilete a
Varosfejlesztési, Kommundlis Irodéanak a Szolgdl-
taté Haz és a Szilfdkalja 14. kozotti ut
forgalmi rendjének ideiglenes megvAltoztatasara
vonatkozé javaslatat a Varosfejlesztési Miiszaki
Bizottsdgnak visszaadja azzal, hogy mds alterna-
tivat dolgozzon ki és terjessze a Képviseld-
testiilet elé.

Hatdridd: 1996. janudr 18.

Felelos: varosfejlesztési, miiszaki bizottsag
elnoke

Eléterjesztés a 3. sz. Altaldnos Iskola iskolaszékébe dele-
galando személy megbilzasdra.

A képviseldk 17 igen szavazattal, 1 tartdézkodds mellett
a kovetkez6 hatarozatot hoztak:

201/1995. /XI1.14./ Képviseldtestiileti hatdrozat.

Hajduszoboszlé Varos Képviseldtestiilete az eld-
terjesztéssel egyetért, s a 3. sz. Altaldanos
Iskola Iskolaszékében az onkorményzat képvi-
seletével Szandai Kézmért a HGgyes Endre
Gimndzium igazgatdjat bizza meg.

Kéri a varos polgdarmesterét, hogy a hatdrozat-
bél addéddéan Szandai Kdazmar részére a megbizd-
levelet adja Kki.

Hatdriddé: 1995. december 15.

Felelés: polgarmester

HEVISZ fellebbezése.

Kovdcs M. Ilona: kérte, hogy a fellebbezést, addtitok
miatt zart ilésen targyaljak.

Dr.S6vagd Laszldé: ha onkormdnyzati hatésagi ligy, akkor zart
tilésen, az iilés végén fogjdk tdrgyalni.
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Oktatasi intézmények nem pedagdgus dolgozdéi létszamanak
feliilvizsgalata.

Varga Imre: az eldterjesztést az oktatdsi bizottsdg meg-
targyalta és az eldterjesztésben foglaltakkal egyetértett.

A kételezd egyeztetést elvégezte az intézmények vezetdivel,
illetve a szakszervezet képviseldjével. Két intézményvezetd
irdsban fordult a bizottsdghoz: a 3. sz. és a 4. sz. 4dltalédnos
iskola igazgatdéi. Az oktatdsi bizottsdg nem tdmogatta a kérése-
ket. A bizottsdg az eredeti elbterjesztést tdmogatija.

A képviseldk 18 igen szavazattal a kdvetkezd hatdrozatot
hozték:

202/1995. /XII.14./ Képviseldtestiileti hatdoz

Hajduszoboszl6 VAdros Képviseldtestiilete

az 1993. évi LXXIX. tdrvény 102. §. /2/
bekezdésének a./ és b./ pontjédban meghatdro-
zott jogkdrében eljdrva az oktatdsi-nevelési
intézmények nem pedagdgus dolgozdi 1létszdmat
az eloterjesztés 1. sz. mellékletével meg-
felelden allapitja meg.

Felelds: Varga Imre irodavezetd
az adott intézmények vezetdi

Hatdridd: 1995. december 20., illetve
folyamatos

Sari Csaba: Mészdros Sandortdl kérdezte meg, hogy a Szolgdltatéd
Haz elotti tér kozteriilet-e vagy sem. Ha kdzteriiletnek mindsiil,
a havat nyilvdn a Vdrosgazddlkoddsi Rt. elsdpri. Ha nem mind-
stil annak, akkor a varos miért szed kozteriilethaszndlati dijat
a tér haszndlataért.

Mészaros Sandor: kodzteriilet, de hogy nekik takaritani kell-e
vagy nem, fejbol nem tudja megmondani, de utdna néz.

Minden telek-tulajdonosnak kotelessége rendezni, de ha koz-
teriilet, tisztdn fogjdk tartani.

Kanizsay Béla: szabdlyos-e, hogy a sintérteleprdl hordjdk
a doglott diszhdhust a kutydknak?

Dr.S6véagdé Laszld: nem lehet, a jegyzd ur intézkedjen, hogy
1lyen ne forduljon eld.

Kanizsay Béla: az Utépitd Kft. igazgatdjanak kérése, hogy tegyék
rendbe: a hivatal részérdl Lorincz Laszld vett részt a gylilé-
seken, s 0t 1s megilletné a tiszteletdij.
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Dr.Sévagé Laszldé: a Kft. ligyvezetdje sajdt hatdskorben
eldontheti, hogy kit hogyan dijaz.

F4bidn Attila: 1995. aprilis 8-&n a FKgP. vezetdsége ajdnlott
levelet kiildott a polgdrmester részére, s ugy néz ki, hogy ennek
nyoma veszett. Van-e iktatds?

Dr.Sévagd Laszlé: Fabian Attila tobb esetben mondta neki, hogy
gond van a terem-haszndlattal. A levél irdsat sem megcafolni,
sem letagadni nem akarja. Iktatds természetesen van, s a
kollegandk mindent iktatnak.

Erdei Gyula: a lakdételepen 1évd sok kdbor kutydra hivta
fel a figyelmet, intézkedést kért ez iigyben.

Mészdros Sandor: a Simonyl csaldd itt volt az iilésen, az

elso napirend miatt voltak itt. Nem tartottdk helyesnek, hogy

a polgarmester ur felcserélte a napirendeket, mikot a

teremben voltak allampolgdrok is. Azt kérik, tobbet ne tegyenek
ilyet.

Dr.Sévagd Laszldé: sokkal fontosabb volt szdmdra a vdros adébe-
vétele, mint a HAVER rendszer felett vitdt nyitni.

Dr.Joé Zoltan: a pénziigyl iroda vezet$jétdl kérdezte, hogy
a kozalkalmazottak kérdezték, mikor vdrhaté a 13. havi
fizetés.

Dr.Vincze Ferenc: janudrban lesz, most nincs fedezet. A tdrvény
szerint 1s januarban kell fizetni.

Dr.Papp Jend: a Gydégyfirdd Rt. igazgatdsdga nevében a
képviseldket és a hivatal vezetdjét meghivta egy kdtetlen
évvégi bucsuztatdéra december 30-dn 14 orakor a gydgyfilirdd
eloterébe, az egészségiigyl részlegnél taldlkoznénak.

INTERPELLACIO

Mészdros Sandor: az 1995. november 30.-i testiileti {ilésen

a Bocskal u. 14. sz. alatti szolgdlati lakas és alkotd
miithely részére atadott helyiségekkel kapcsolatosan Sari

Csaba képviseld az alabbi kijelentéseket tette: "ki lopta el
a mestergerendat, akdrki nem jarhatott ott? A VArosgazdal-
koddsi Rt. miért nem hozta rendbe az épililetet, régebben ezt
mar targyaltuk, dllagmegdévdst nem végeztek. A legutolsd nap
gondoskodtak, hogy kicserélnek néhdny palat. Ha a testiilet
kimondja, akkor hajtsdk végre, mulasztdsok vannak sorozatban.
Talan nem akkor tiint el a mestergerenda, mikor a VArosgazddlko-
ddsi Rt. a paldt kicserélte." A kijelentések igen hangza-
tosak, figyelemfelkeltdek, népszeriiek, de nagyon sértdek is.
Megalapozatlanok is, mert bizonyitékok hidnyaban gyanusitja
és ragalmazza Varosgazddlkoddsi Rt-t. A fenti szdmonkérd
kijelentéseket, gyanusitgatdsokat a VArosgazddlkoddsi Rt.
dolgozdéi és sajat nevében visszautasitja. kéri Sari Csabét,
hogy az elhangzottakat vonja vissza itt a testiileti {ilésen,




mert ezek a kijelentések nyilvdnosan, a sajté jelenlétében
torténtek. Egyben kéri a polgdrmester urat, hogy az elksvet-
kezo idészakban hasonlé esetekben ilyen kijelentéseknek

csak akkor adjon helyt, amennyiben a képviseld bizonyitékokkal
rendelkezik és vdllalja a szembesitést is, hogy a cimzett
jelen van és vdlaszolhat a kijelentésekre.

A targyilagossdg kedvéért az aldbbi tdjékoztatdst adnd: nincs
a Varosgazddlkoddsi Rt. kezelésében az alkoté mithelynek
dtadott épiiletrész, csak a szolgdlati lakds. A VAros-
gazddlkoddsi Rt. nem koteles a helyiséget felujitani, ilyen don-
tés nem sziiletett, de ha sziiletett is, az RT nem kapta meg

a kezelésbe 1évd épiiletrészt. Nincs rd hatdrozat a hivataltél,
onkormanyzattél. Ilyen mddon a pdrtok hdzdt is fel kellene
ujitania. Az RT. felismerve a gondokat, a jé gazda gondossdgdval
kezdett hozzd az éplilethez azzal, hogy 6nként megsziintesse a
bedzdst. Dicséret helyett kritikat és gyanusitdst kapott.

Az épililet diagnosztikai vizsgdlatdt szemrevételezéssel elvé-
gezte és ezt kdvetben jelezte a mestergerenda eltiinését.

A mostergerenda eltiinésével kapcsolatos kérdéseit Sari
Csabanak a hivatal vagyoncsoportja felé kellett volna cimez-
nie, mert ez a vagyon az onkormdnyzat kezelésében van.

Dr. Sévdgd Laszld: amikor az elsd ilyen jellegii dolog el-
hangzott, nem akart szdélni, mert nem szeretne kétekedd
szerepkdorben tetszelegni. Az 6nkormdnyzati tv. tételesen
felsorolja, hogy mi az interpelldcié. Ez semmiképpen sem az.
Ezt az egyebekben fel lehet vetni, de nem interpellédcid.

Ami az irdnydba cimzett kritikai észrevételt illeti, nem
tudta, hogy Sari Csaba mirél fog szélni. Ha akarta volna,
sem tudott volna kozbeszdélni. Ha Mészdros Sdndor sérelmesnek
érzi, az egyebekben, vagy egymds kézt megvitathatjdk.

Sari Csaba: Mészdros ur koncepcidzus irdnydba tett lejéra-

tédsi kisérletének lehettek tanui. Nem egyébrél van szd,

mint az elhangzottak, amit félig meddig helyesen idézett,

arra irdnyulé torekvéseit fejezték ki, hogy igenis rendet kell
tartani. Abban az esetben, ha a képviseldtestiilet hoz egy igényt
vagy hatdrozatot, vagy dontést, hogy az RT. végezzen el egy
munkat, azt legyen szives elvégezni. Nem vitatja, hogy a kezelé-
sében van vagy nincs, de j6él emlékszik, ugy déntdttek, hogy

az RT. felujitja azt az épiiletrészt és bizony tudja a tagoktédl,
hogy az RT ott nem csindlt semmit. A legutolsé iddékben tényleg
csak a palat cserélte ki. Az pedig, hogy a mestergerendét

ki vitte el, azt fogja fel Mészdros Sdndor ugy, ahogy

azt 0 szdnta is, koltdi kérdésként tette fel. Akinek nem inge,
az nem veszl magdra. Meg van lepve, hogy Mészdros Sandor ezt

a kérdést magdra vette. Nincs kit megkovetnie ez {igyben, mert
senkit nem sértett meg. Ezzel & lezadrtnak tekinti az ligyet,
reméli Mészaros Sdndorban is lesz annyi uri inteligencia, hogy

6 1s ezt lezartnak tekinti.

Mészdros Sandor: visszautasitja azt, hogy koncepcidzus
lejdratdsrdl van szé. S4ri Csaba megvdrhatta volna, mig itt
van, elmondhatta volna ezt négyszemkdzt. Nem kell népszerii
kérdéseket feltenni a TV nyilvanossdga vagy a testiilet elétt,
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ez nem szinhdz. Lehet viccelddni vele a folyosén, vagy szilinetben,
de nyilvénos testiileti iilés van, s ilyen dolgokat, amilyenek
térténtek, visszautasitja, és nem fogadja el.

Egyébként nem volt hatdrozat a testiilet részérdl és nem

volt mit végrehajtani. Ha mir egyszer magdra vette a gerenda
kérdését, Sari Csaba ugy nyilatkozott, hogy akdrki nem jarhatott
ott, & is ott jart, kdzremiikédott a gerenda eltdvolitédsdban?

Dr.Sévagé Lész16: dtadta az iilés vezetését Dr.Jod Zolténnak,
mivel a kovetkezd napirend &t is és az alpolgdrmestert
is érinti.

Dr.Sévdgd Laszldé és Nyéki Istvdn a képviselStestiileti
tilésr6l kiment.

Dr.Joé Zoltdn: az ligyrendi és jogi bizottsdg elSterjesztését
ismertette: megtdrgyaltak egy napirendi pontot.

A hivatalban és a kozalkalmazottak is bérmegtakaritédsban,
juttatdsban részesiiltek. A polgdrmester és az alpolgdrmester
nem. A bizottsdg javasolja, hogy a polgdrmester egy havi illet-
ményének, az alpolgdrmester egy havi tiszteletdijdnak meg-
feleld mértékii juttatdsban részesitse a képviselbtestiilet

a polgarmestert és az alpolgdrmestert. A bizottsdg képviseld
tagjai tdrgyaltdk meg a kérdést és egyhangulag tdmogatjdk és
elfogadasra javasoljak a képviselétestiiletnek.

A képviseldk 16 igen szavazattal a kidvetkezd hatdrozatot
hoztak:

203/1995. /XII.14./ KépviselBtestiileti hatdrozat.

Hajduszoboszlé VAros Képviseldtestiilete

Dr.Sévagé Ldszlé polgdrmestert egy havi illet-
ményének, Nyéki Istvan alpolgdrmestert egy havi
tiszteletdijdnak megfeleld Gsszegii jutalomban része-
S§3tis

Hataridoé: - -

Felelds: = =

Dr.vincze Ferenc: bejelentette, hogy december 15-én 10 Srakor
a Mivelodési Kozpontban millecentendriumi megbeszélés lesz.

A képviselGtestiilet a HEVISZ fellebbezését zart {ilésen térgyalta
meg, melyrdl kiilén jegyzokdnyv készult.

A képviselGtestiilet iilése 21 éra %;/ﬁéﬂp or ért véget.
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